Bitiin iilkelerin
profeterleri birlesin!

Karkéren hemi
welatan vekbin!

ko ~

7. Baris ve Ulusal
Demokrasi Progrqmi
neler oneriyor?

Mensevik programin evrimini, **Baris ve
Ulusal Demokrasi i¢in Eylem Prog-
rami”nin (BUDEP) neler 6nerdigine
bakarak kaldigimiz yerden siirdiirelim.

Yazimizin gegen bolimiinde gordi-
gumiiz gibi, Yenice'ye gore cylem
programi, stratejik eylem programinin
karakterint yansttmahydi. Biz de buna
karst, ‘“‘ilkemizdeki- ABD islerinin
gitleri 2 metre gerive alinsin™ istemini
yikseltmistik. Bununla gostermek iste-
digimizi, mensevik mantigm vardif
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sagmaligi, BUDEP'in oncrileri daha da
giizel ortaya sermektedir. Yenice, ‘‘ka-
rakteri yansitma® konusunda ne denli
sulanmig olursa olsun, yine de kosul
getirdigi i¢in, bunlar BUDEP’in madde-
lerini yorumlama sirasinda ayagina
dolasmaktadir. BUDEP'in maddeleri,
devrimin karakterini 6yle kolayca yan-
sitmiyor. O zaman Yenice geniiis bir
yorum yapmak zorunda kaliyor. Bu
genis yorumlamayla BUDEP’in devrim
programinmn karakterini yansitmasi en-
gelini astiktan sonra da, BUDEP’
uygulayan, dznel niyeti ne olursa olsun
nesnel olarak anti-emperyalist, anti-
tekel olur diyor. Cuntay:r destekleyen
ABD ve en gericiler olduguna gore
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Komiinistler sendikal
caligmaya agrhik verin!
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cuntaya karst kim ne yaparsa, niyeti ne
olursa olsun anti-emperyalist oluyor!

BUDEP’in ve onu gergeklestirecekle-
rin neden ve nasil anti-emperyalist, anti-
tekel olduklarin: Yenice’den aktarisima
inanilmazsa gelin yazisini birlikte oku-
yahm:

“(BUDEP  R.Y.) Emperyalizmin saldir-
gan planlarin, politikasin1  piiskiirtmeyi,
emperyalizmin ve igbirlik¢i*tekellerin dayai-
ugi, destekledigi 12 Eylil rejimine son
vermeyi basa aliyor. Basta ABD emperya-
lizminin ve isbirlikgilerinin he gemonyasini,
etkinligini stnilamayi hedefliyor.

“Bu nitelikleriyle o) anti-emperyalist, anti-
tekel karakterde bir eylem programidir. Evet,
o, * NATO'dan ¢tkmak, devietlestirmeler gi-
bi*  kokli anti emperyalist, anti tekel
donusimleri igermiyor. Eylem Programt’na
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bu  karakteri  kazandiran; bans  ve
ulusal demokrasi savasimin yikselterek bu
dontsiimlerin 6ntndeki bas politik engelleri
kaldirmay hedef almasidir.

**(...) Ulkede burjuva demokrasisinden bile
eser birakmamaya c¢alisan, bunu buylk
olciide basaran cunta, 12 Eylal rejimi kimin,
hangi glglerin temsilcisidir?... Eger bu gerici
diktatorlitk ve yerlestirmek istedigi rejim
emperyalizme ve isbirlik¢i tekellere dayani-
yorsa, ona karst verilen savasim da, ona son
verilerek gegilecek ulusal demokrasi de anti-
emperyalist, anti-tekel bir 6z tasiyacaktir.

“*Ayni nedenle bugln, baris igin ve 12
Eylil rejimine karsi: burjuva demokratik hak
ve dzgurlukleri, kurumlar: korumak, gelistir-
mek i¢in savasim veren her gig, herkes,
amaglar1 bununla sinirli olsa da, 6zde anti-
emperyalist, anti-tekel bir savasim verdiginin
bilincinde olmasa da, nesnel olarak boylesi
bir savas vermis oluyor.” (Yol ve Amag,
Yenice, s.38-39,-41)

12 Eylil cuntasi emperyalistler ve
tekeller tarafindan getirildigi icin bu
cuntanin gitmesini isteyen herkes anti-
emperyalist ve anti-tekel olmaktadir.
Boylece dolayli yoldan AP’nin vb. de
anti-tekel bir yam oldugunu, hig ol-
mazsa nesnel olarak ‘boyle oldugunu
kabul .ediyorlar, Burjuvazinin nesnel
devrimciliginden de s6z edebilirlerdi.

Simdi programin belli bash maddele-
rine gelirsek:

— Bir kez bu programda NATO’dan.
¢tkmak yoktur.

Devletlestirmeler yoktur. Yalmzca
yeralti ve yeristi doga zenginliklerinin
devietlestirilmesi var, ki bu Ecevit’te de
vardr.

— Devlet, 1961 Anayasasi temelinde
orgutlenmelidir.

— Erk, egemenligi u/us adina kul-
lanan parlamentoya geg¢melidir. Cunta
gitsin parlamento olsun.

— Guvenlik organlarinin demokra-
tik temelleri olsun. (Fasistlerden arindir-
mak deniyordu bir zamanlar, belki yine
onu kastediyordur.)

Ordu ulusal bagimsizhigimiz: ko-
rumalidir.

NATO’nun dayattg
harcamalar1 azaltmak gerekir.
gercekei insanlar!)

= “Uluslararasi yeni bir ekonomik
diizen  desteklenmelidir.”  Burada
BUDEP ¢ok ilging birsey soylemis
oluyor. “‘Uluslararast yeni ekonomik
diizen” denilen sey Avrupa sosyal
demokratlarinin son yillarda benimse-
digi, cok sayida az ve orta gelismis Glke
(Meksika vb. dahil) burjuvazisinin Birlcs-
mis Milletler’de kavgasini verdigi moda
bir kavramdir. Ne sosyalizm, ama ne de
girkin taraflari olan bir kapitalizm, daha
insancil, ii¢iinci diinya ulkelerini diisi-
nen bir diizen. Dinya burjuvazisinin
ileriyi en iyi gdren kesimlerinin kapita-
list pazan derinlestirerek kapitalizmin
bunalimini atlatmak, kapitalizmin kul-
lanamadig rezervleri isletmek amagla-
rnin1 gidiyor.

askersel

(Cok

Ekonomik bagimsizligin giiclen-
mesine katkida bulunan &zel isletmele-
rin korunmast. (Bunu insan ilk basta
onlarin “ulusal” dedigi tekeldisi burju-
vaziyi destekleyici birsey saniyor. Ancak
distniirseniz, ekonomik bagimsizhigin
temellerinin giiglenmesine katkida bu-
lunan isletmelerin stratejik iskollarinda
biyilk isletmeler olmasi gerekir. Eko-
nomik bagimsizigin giiclenmesine kat-
kida bulunmak igin dise dokunur olmak
gerekir. Yazimizin basinda ‘‘demok-
ratik — en demokratik™ diye bir ayrim
yaptiklarini gérmistik. Iste bunlar bu
“demokratik” burjuvazidir, tekellerin
icinden bir béliimdiir, ya da tekellesme-
mis biiyitk burjuvazidir.)

Evet yoldaslar, BUDEP’in 6nerileri
boyle seylerdir. Burada bu onerilerin
tzerinde durmayacagiz. Bir bagka yazida
bu onerileri Turkiye toplumunun eko-
nomik-topiumsal ve siyasal dokusunun
ulastign dizeyle karsilastirarak ele al-
makta ve nasil bir anlam tasidiklarin
degerlendirmekte buyik yarar vardir,
Ancak BUDEP’in mariz yanlarina bir
ornek daha verelim. Bu programda
kadin sorunu yoktur. ““‘Analik’ sorunu
ve yalmzca kadinlant degil, ¢iraklari,
geng iscileri, sendikasiz ve sigortasiz
iscileri de ilgilendiren “esit ige esit Gicret”
vardir!

BUDEP, yaptig1 somut oneriler hak-
kinda géyle diyor:

“Iste bu eylem programi, yiginlarin
bugiinkii somut istemlerini igeriyor . ve
isbirligi yapmak istedigimiz politik giiglerin
‘ortak amaglarini gézoniine ahiyor.” (BUDEP,
s.7)

Dogru, hatta daha ¢ok onlarin
amaglarinr gézoniine aliyor. Turkiye'de
demokrasi savasimi biraz gelistigi ve
biraz agik yiginsal gergeve kazandigl
anda, bu program yokolup gidecektir.
Bu, Turkiye’deki sinif g¢eligkilerinin
siddeti altinda gelisecek bir demokratik
savasimin bir anda eskitecegi cok geri
bir programdar.

8. Belgiler sorunu

Buraya dek ok uduklarimizda birkag kez
“dolaysiz eylem ¢agnisi” yapmakla bizi
sugladiklarini “hatirhyoruz. Kutlu ise
yazisinda “halk ayaklanmasi perspek-
tifi’nden soz ediyor, ama bu dolaysiz
eylem ¢agnisi degildir diyor. Boylece
devrimden, halk ayaklanmasindan her
sbzedisin “dolaysiz eylem gagris1” ol-
madif1 ortaya gikiyor. ‘

Ancak onlarin halk ayaklanmasin-
dan sozedisiyle bizim aramizda tabii
fark var. Onlar ayaklanmayr yalmz
kendi “komiinist biling”lerinde sakh tutu-
yorlar. Biz ise belgilerde, belgelerde ve
her yerde yaygin olarak, yogun olarak
kullanmyoruz. '

O zaman, belgilerde ve yogun olarak

kullanmak, iste by dolaysiz eylem
¢agirmaktir, bugiinden ayaklanma ¢a-
girmaktur diye dusGnilebilir mi? Bu
soruyu yanitlamadan once, yine onlar-
dan ilging bir alint1 okuyalim:

* ‘Tanklarla gelen devrimle gider’ diyen-
ler, gercekte bu politikalarint ‘gerici fasist
diktat6rliigOn devrimci duruma yol agacagr’
beklentisi disinda nesnel ve dznel kosullarin
hangi somut ¢o6ziimlemesine dayandirtyor-
lar? Devrimin nesnel kosullarinin olgunlas-
masint hizlandirmak, 6znel etmeni hazrla-
mak i¢in nasil bir ‘politika Oneriyorlar, ne
yapiyorlar? Cuntanmin ‘demokrasi’ manevra-
lari ortadayken, devrimci duruma yol agma-
may1 basaran gerici ve fasist diktatorliklerin
pek ¢ok canlt 6rnegi varken bu ashinda isi
oluruna birakmak degil de nedir?" (Yo! ve
Amag, Yenice, $.37)

Hatirlarsaniz, kendi verdikleri bir
alintinin birkag para graf 6tesinde Lenin
belgiyi soyle tammliyordu: “‘Belgi, belli
gorevleri yerine getirmek igin ulasilmasi
gercken amaca isaret eder.” (Lenin,
c.ll1, s.118)

Simdi Yenice’nin ‘‘saldirisi” karsi-
sinda neler denebilir?

Lenin devrim siirecini ve buna bagh
olarak propaganda ve ajitasyonun ve
genel olarak parti eyleminin tutacag
yolu en genel olarak ikiye aymnr: 1)
Ayaklanma oncesi asama, 2) Ulusal
¢apta kriz, yani ayaklanma ve devrim
‘asamasl.

Ayaklanma 6ncesi asama hem dev-
rimci durum oncesini, hem de devrimci
durumu kapsar. Devrimci durum 6ncesi
asama da iki ortama aynlabilir. Biri,
Avrupa’daki gibi barisgil bir ortam bir
de gericilik d6nemi gibi 6zinde bariseil
olmayan, ama devrimci durum da
olmayan bir ortam. Devrimci durum
oncesi deyimi boylece hem banisal
donemi, hem gericilik dénemini kapsar.

Lenin, ayaklanma Oncesi asamaya,
yani devrimci durum oncesiyle devrimei
durum doénemine *‘propaganda dénemi’’,
ulus c¢apinda kriz asamasina ‘“‘eylem
dénemi” der.

Propaganda asamasinda belgiler
halkin ‘‘haleti ruhiyesini® psikolojisini-
bilincini degistirmeye yonelir. Fiili ayak-
lanma ¢agrisi degildir, tam tersine
propagandadir. Ayaklanmann, devri-
min propagandasidir. Ulus c¢apinda
krize dek yasanan degisik donemlerde,
déneme gore degisik hedefler ve belgiler
olur, vurgular degisir, fakat belgilerin
gencl amact propagandadir, halkin
bilincini degistirmektir, ¢iink propa-
ganda donemi, ayaklanmanin toplumsal
psikolojik kosullarini hazirlama dénemi-
dir.

Eylem doneminde ise belgiler dnce
eyleme fiili ¢agridir. Gergek devrim ant
geldiginde de direktit anlamin: tasir.

Belgiler konusunda Leninci anlayisin
bu kisa ozetiyle bile, “tanklarla gelen
devrimle gitmelidir™ dedik diye, yarin
sibah devrim yapacagiz demek isteme-



digimiz kolayca ortaya ¢ikar. Bu belgi
hedefimizi, halkin bilincine bu hedefi
sokma istegimizi gosteriyor. Propa-
ganda tuttugu dlgiide, (yalnizca bununla
da gitmiyoruz, giicimiize oranla yapa-
bilecegimiz herseyle gidiyoruz) hedef de
gergek olacaktir. Bugiinden ayaklanma
yoktur, ama gayrimesru bir iktidar ve
bunu defetmek vardir. Tanklarla gelmis,
biz de silahlarla gotiirmeliyiz. Bu belgi,
cuntay1 devrimle gotiirebilmenin kosul-
lanini hazirlayabilmek igin atilmigtir.
Ancak, savasim siireci i¢inde ¢ok daha
geri ¢6ziimler de ortaya ¢ikabilir. O
zaman bunlara, devrimci savasimin yan
urini denir,

Menseviklerin gercek komiinistleri
“solcu”lukla, ‘‘dogrudan ayaklanma
cagrisi” yapmakla suglayislarni  yemi
degildir. Propaganda ve Ajitasyonun
Giincel Sorunlart  brosiriiniin  (1980)
yazilma nedenlerinden birisi bu sugla-
mayr yamtlamakti. Hilda aym yolda
gidiyorlar, bilerek ¢arpitiyorlar.

Bizim i¢in O6nemli olan sudur: Bu
yalan suglamayr doért yildir israrla
getiriyorlar ¢iinkii kendileri bu sugla-
manin tersyiiz edilmisidir. Bu sugla-
mayla kendilerini anlatiyorlar. Onlar
asamali biling teorisinin pesinden gittik-
leri i¢in, devrimle demokrasi kavgasini,
ekonomiyle siyaseti, demokrasiyle sos-
yalizmi birbirinden kopartirlar. Opor-
tiinist “‘agamalar” teorisi! Bilingte asa-
ma, devrimde asama, hatta asgari
icrette asama, sonugta herseyde kuy-
rukguluk! Suglama bunlan ele verdigi
i¢in 6nemlidir. Ulus ¢apinda kriz olma-
dan bir iilkede devrimden soz edilebile-
cegini akillar1 almiyor. Ya da hani
devrim igin karar verip, haydi yapiyoruz
diyecek alaylar olmadan devrimci starlar
atilacagini akillari almiyor. Lenin yaz-
mis, ama Lenin onlan ilgilendirmiyor.

Adlar yenice ama gorislereskice, cok
eskice oportiinizm.

9. Sonug

Buraya dek soylediklerimizin bir 6zeti
olarak mensevik devrim teorisinin,
BUDEP’in mantigin1 maddeleyelim:

1. Tirkiye’nin o6niindeki stratejik
asama, sosyalizme agilacak olan anti-
emperyalist, anti-tekel devrimdir.

2. Ancak buna bugiin halkmn psikolo-
jisi ve bilinci hazir degildir.

3. Etkin burjuva demokratik gugler
vardir. Devrimci giigler ise bunlardan
¢ok daha zayiftur.

4. Bu nedenle burjuva' demokratik
giglerle birligi saglayacak “Ulusal De-
mokrasi Asamasr” gereklidir.

S. BUDA’dan nereye gidilecegini isgi
simifinin ve KP’nin giicii belirleyecektir.
(Bu da mavi boncuk!)

Bu mantuk, hem Tirkiye’yi, hem
Marksizmi ya anlamadiklarim, ya da

daha olasi, bilerek garpittiklarini géster-
mektedir. Tiirkiye’yi ¢arpik ele aliyorlar
ve “ulusal” ve “demokratik’’ bir burju-
vaziden konusuyorlar, oysa Tiurkiye'de en
“iyi” burjuva demokrat degil, liberaldir.

- re . =

TKP icindeki kavgalarin
altinda yatan kizil serit,
burjuvaziye karst tutumdur...
Iscinin Sesi anlayisinin
belirmesiyle sonuclanan
son 10 ydlik kavga
bu kizil seridin
baslangic: degil,
en son ornegidir.

/ # )

Marksizmi ¢arpitiyorlar. Birincisi,
hadi, bizim liberal dedigimize onlar
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demokrat diyor olsunlar, taktik onlarla
biitiinlesmek yine olamaz. Leninci tak-
tiklerin 6grettigi, bunlari soyutlamak ve
tarafsizlastirmak igin ¢ahsmaktir. Bur-
juva devriminde bile Bolsevikler bunun
i¢in ¢aligmuslardir. Bizimkiler ise onlarla
biitinlesmek igin ugrasiyorlar.

Ikincisi, halkin biling diizeyine baka-
rak iktidar asamasi belirlenmez. Gorevi-
miz halkin bilincini toplumun nesnel
olarak oniinde duran asama i¢in hazirla-
maktir. Bilincin o giinkii durumuna gére
agsama icadetmek, iste bu oportiinist
“‘asamalar™ teorisidir. Bu da degilse, bir
kul ¢ikip “‘asamalar” teorisini anlatabilir
mi?

Ugiinciisii, bugiin stratejik devrim
programinin degil, BUDEP’in gercekles-
mesi i¢in calisacaklarim soyliiyorlar. O
zaman bir diisiinelim. Oportiinizm bir
noktada davaya zarar vermeden sonuna
dek giizel gitse, herkes oportiinist
olurdu. Iflaslarinin 6nemli bir y6niinii
bugiin stratejik programlarini degil de
BUDEP’i propaganda etmeleri hazirla-
yacaktir, ¢iinkii bu strateji ile taktigi
birbirinden koparmanin ta kendisidir.
Diyelim ki parti giiglendi. Nasil bir
temelde giiglenecek? O noktaya dek
yapilanlarin temelinde, “bu komiinist
partisidir ama sunlari savunuyor’’ teme-
linde giiclenecektir. Asamali bir biling
temelinde giiglenecektir. Eger giiglenirse
sicak doneme KP’nin bu yolla gii¢lendigi
bir sekilde gelinirse iste o zaman
oportiinizm, o noktaya dek agir aksak
idare eden bu giinah, faturasin ister. O
noktaya dek iilkenin iginde bulundugu
gegici gerilige teslim olmus bir ¢aligma-
nin kazandigi destek ileriye gitmesini
engeller. Avrupa’da bugiin pek c¢ok
KP’nin, hatta eski sosyal demokrat
partilerin  gecirdigi ac1 evrimde bu
olgunun payi1 bityiiktiir. Tarihsel olarak
bu olgu oportinizmin klasik burjuva
reformizmine déniismesinde 6nemli bir
rol oynamustir. Tiirkiye’de de oynaya-
caktir.

Gunimiz oportinistieri de
3 programh oluyormus

“Sag ve sol oportiinizmin ortak ézelligi “1ek
p'ro,z,n.'amh' olmalaridir. Sol oportiinizm ‘dev-
rimci durum var® derken de, ‘fasizm geldi,
devrimci durum uykuya yattr’ derken de giin-
cel politikasin, stratejik programmna esitler. Sag
oportiinizm ve reformizm ise, devrimci bir
stratejiye, ya da amaca sahip olmadig1, rotastz
oldugu igin riizgara gére yelken agar. (...)

“Birinin politikasi somut duruma bakil-
maksizin olasiliklara gére belirlenir. Obiirii-
niin politikast somut duruma testim olmaktir.
Sonugcta her ikisinin de ortak yan1 kendiligin-
denciliktir. Isi olacagma birakmis olurlar.™
(Yal ve Amag, Yenice, 5.37)

Yenice bdyle diyor! *“Sol”u anladik!
*“Sol” hep devrimden konusur, anarsist-
lik yapar, Syle “tvir zivir”” islerle, isgileri
hastaneye gotiirmekle falan ilgilenmez,
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hadi o tek programliolur. Pekisag neden
tek programh olsun? Sag istedigin kadar
programh olabilir. Hele ‘‘devrimciligi”
birakmamis bir sag ise mutlaka ilerisi
i¢in devrimci bir programa sahip olacak-
tir. Ama oraya varmamak igin de surekli
baska programlar getirecektir.

TKP  Iscinin Sesi'nin programu tek
degil, iki asamali bir devrim hedefi
belirliyor ve bu iki asamanin ancak
proletarya hegemonyasiyla tek bir olu-
sum-i¢inde birleserek basartya ulasabile-
cegini ishiyor.

Peki onlar BUDEP’le ne 6nertyorlar?
Okuyalim:

“Devrim slirecinde, erkte ve miitkiyet
iliskilerinde k&kli bir nitel degisme getirme-
yen daha az Onemli devrim olmayan
sigramalar da s6z konusudur. Kuskusuz,
timilyle yepyeni bir miitkiyet iliskisine gegisi
saglavan ¢ok daha 6nemli devrim sigramalari
da vardir. Bu gl (icit diyor, dikkatlerden
ka¢masin — R Y.) birbirine karistiriimamali-
dir. " TKP Eylem Programi’ndaki, cunta
rejimine son vererek ulusal demokrasiye
gecis, erkte, miilkiyet iliskilerinde koklii nitel
degisimlere elverisli olmayan bir giigler orani
altinda gergeklestiginde, bu devrim olmayan
bir sigrama, bir gegis olacaktir. (Birincisi bu,
bir sicrama ama devrim degil — R.Y.) Erkte ve
miilkiyet iliskiterinde kéklii bir nitel degisim
saglayacak devrim sigramasina hazirtanmaya
katkida bulunacaktir. Stratejik yakin devrim
hedefimiz olan, anti-emperyalist, anti-tekel
devrim erkte ve miitkiyet iligskilerinde yapisal,
kokld degisiklikler getiren bir devrim sigra-
mastdir. (Zkincisi, anti-emperyalist, anti-tekel
devrim — R.Y.) Uglinciisii ve sonuncusu,
tiimiiyle yepyeni bir miitkiyet iliskisine gegisi
saglayacak ¢ok daha &nemli ‘bir devrim
sigramasi olan sosyalist devrimin kendisidir.
(Yol ve Amag, Yenice, s.42)

Ug etti: 1) Ulusal demokrasi, 2) anti-
emperyalist, anti-tekel devrim, 3) sosya-
list devrim.. Ug aynt asama, iig ayr
program! Resmiler bizi tek programh

olmakla elestirirken 6te yanda hokka-

bazhik yaptyor ve ii¢ programii komiinist
partisi ortaya ¢ikartiyorlar. Gergek bir
hokkabazlik.

O zaman, giinimiiz oportiinistleri de
3 programl oluyormus diyecegiz.

Oportinist programin
ikinci donemi:
Kasim 1983 sonrasi

Resmilerimiz ii¢ programli oluyormus
diyecegiz ya Kasim Atiim’iyla diller
ansizin degisiyor. Kendi yaptiklan ve
yaymnladiklar: “Baris ve Ulusal Demok-
rasi i¢in Eylem Programi’’m (BUDEP)
aynen fasizm konusunda oldugu gibi bir
iki sudan gerekgeyle “‘tedaviilden” kal-
diriyorlar. Ya da, kaldirtyorlar mi?

Bu boliimde Kasim Anlim’1yla yansi-
yan, kongrede baglanan programa ve
devrime iliskin goriis degisikliginin ne
oldugunu saptamaya c¢ahsacagiz. Bu

yeni donemin goriislerini degerlendir-
mede kullanilacak iki temel kaynak
vardir: Tiirkiye Komiinist Partisi- 5.

Kongre Belgeleri (Kasim 1983) ve TKP"

Programi (Kasim 1983).

“Baris ve Ulusal Demokrasi i¢in
Eylem Program:” (BUDEP) Nisan
1983°de yayintaniyor. Onceki boliimde
ele aldigimiz yazilari tasiyan, (ikinci
sayistnt 6 aydir bekledigimiz!) Yol ve
Ama¢ Temmuz 1983’de yayinlaniyor.
Aradan iig ay gegiyor, Kasim Atlim’inda
okudugumuz “5. Kongre MK Raporu”-
nda Kutlu bukalemunlastyor.

“Kongrenin” programa getirdigi ye-
niligi iyi anlamak i¢in bu yaziun ilgili
bolimiini birlikte okuyalim:

“Niikleer savas tehlikesinin ciddi boyutlara
yilkselmesi Ulkemizdeki fasist diktatorilige
kars1 savasimi ¢okyonli etkiliyor' ve bans
ugrundaki savasimla diktatoriiigii yikma ve
ulusal demokrasiyi kurma savasimi arasinda
varolan bag, ¢ok daha dolaysiz bir duruma
getiriyor.

“Parti programin: degistirmeyi gerektiren
Steki temel etken, herseyden 6nce, Turkiye’-
nin bugiin fasist bir diktatorlik rejimiyle
yonetilmesidir. Bu, toplumdaki var olan
sosyal ve ulusal (Kiirt halki ite egemen Tiirk
burjuvazisi arasindaki geligkileri keskinlestir-
mekle kalmadi. Ek olarak, isbirtik¢i
oligarsinin fasist diktatorliigi ile, son dere-
cede genis sosyal ve politik giigler arasinda da
keskin bir giincel politik geliskinin ortaya
¢ikmasma yol agti. Partinin éniinde duran
ivedi politik gorev boylece degisiklige ugradi.
Parlamenter rejimin, siirh da olsa, is¢i
stnifina, halka verdigi tim olanaklardan
yararlanarak, yiginlarin aktif' eylemleriyle
demokratik kazanimlan savunmak ve gelis-
tirmek gérevinin yerini, fasist diktatorlig
yikma gorevi almustir. Bir baska deyisie,
biitiinsel bir siire¢ olan devrimin ilk asama-
sina yaklasmanin yolu degisiklige ugramistir.

“jvedi gorev olan, fasist diktatorliigiin
yikilmasi, kendi bagina, Tirkiye halkinin
¢ozmek zorunda oldugu one ¢ikan geliskiyi,
emperyalizm ve isbirlik¢i oligarsi ile halk ve
ayni zamanda ulusal burjuvazi arasindaki
celiskiyi ¢Ozemeyecegi agiktir:

“Partinin,’is¢t stnifinin 6niinde duran sorun,
diktatorliigii yrkan giiclerin olanakh olan en
genis kesimleriyle birlikte, anti-emperyalist,
demokratik halk devrimini baslatmakur. Bu
da, sé6z konusu devrimin ilk adimda ¢6zmek
zorunda oldugu gorevleri &n plana¢ikarmayi,
en genis giicleri bu gorevieri ¢6zme amacinda
birlestirmeyi gerektiriyor. O nedenle simdi,
fagsist diktatortigii yikmak ve bu degisimi.
devrimin ilk asamasina yoneltmek igin, gegmise
gore daha genis giiclerin baglasikhfina
olanak veren bir minimum program gerekliligi
ortaya ¢tkmustr. 1983 MK Plenumunda
onaylanan Ulusal Demokrasi Eylem Prog-
rami bu zorunlugun bir éirinidir.

“Buradan da anlasilacag gibi, ulusal
demokrasi, anti-emperyahst demokratik halk
devriminin ilk, baslangi¢ basamagt olacak ve
bundan sonra yolu sosyalizme agacak olan
kokli anti-emperyalist, anti-tekel, demokra-
tik doniasimler gerceklestiriterek, devrimin
birinci asamasi tamamlanacaktir.

“MK Plenumunda hazirlanan eylem prog-
raminin, devrimin ilk asamasina ozgii gorev-
lerin ¢oziiminii baglatmast s6z konusu
oldugu i¢indir ki, MK, bu evreyi parti
program taslagina almistir. Gérilebilecegi
gibi, devrimin bu ilk adimint ya da evresint,
onun tamamlanmasi evresinden ayrt bagimsiz
bir asama olarak ele almak olanakl degildir.

“Degerli yoldaslar, nasilsa ortaya ¢ikmis
olan bir yanlis anlayisa deginmek istiyorum.
Bazi kimseler, devrimci siirecteki evrelerden,
asamalardan s6z etmenin pek devrimci bir
tutum olmadif gibi bir kami tasiyorlar.
Trogkistlerce $zendirilen bu egilimin elbette
tzerinde bile durmaya degmez. Onun ipligi
¢oktan pazara ¢ikmustir. Bununla birlikte,
pek ¢ok 1yi niyetli insanmn bilincindeki etkileri
yabana atmamak gerekir. Simdi, partimizin
anti-emperyalist demokratik hatk devriminin
bir 6n adimindan, ilk basamagindan soz etmesi
bu gibi kimseler igin elbette antasiimast zor
bir saptamadir.

_“*Demokratik devrimin kendi iginde degi-
sik evrelerden gececegine ve giderek sosyalist
devrime .déniisecegine iliskin tez, Lenin’in
sosyalist devrim teorisinin parlak bir diisiin-
cesidir ve biitin devrimlerin deneyimi ile
dogrulanmsur. (...)

“Kaldi ki, bir devrimin maksimalist
amaglarta degil de, hemen yerine getiritmesi,
ivedilikle ¢oziimesi- gereken gorevie ise
baslamasindan daha dogru, mantikli ne
olabilir? Iste yoldaslar, yeni program tasla-
gimizda devrimin itk asamasi ve onun baglangi¢
adimi olarak wlusal demokrasi iistiine sdylene-
cekler bukadardir. (TKP 5. Kongre Belgeleri |,
5.65-68) (abg)

Kutlu’'nun bu soyledikleri doniip
doniip bir daha okunacak bir ibret
belgesidir. Kim demis Tiirk¢e yoksul bir
dildir diye? ““Ulusal demokrasi asamast™
devrim midir, degil midir? Evet devrim-
dir, hayir degildir. Iste bu. Ama olmaz.
Su secilen sézciiklere bakin: ‘“‘devrimi
baslatmak™, “fasist diktatorligi ytkmak
ve bu degisimi devrimin ilk asamasina
yoneltmek”, stratejik programdan ayri
bir ““‘minimum program”, ‘‘devrimin 6n
adim”, “devrimin ilk basamagi”, “‘dev-
rimin ilk asamasinin baslangig adim
olarak ulusal demokrasi™

1 “Devrimin ilk asamasinin
baslangi adim olarak
viusal demokrasi”

Suciimleyi bir daha degerlendirelim: O
nedenle simdi, fasist diktatorligi yik-
mak ve bu degisimi, devrimin ilk
asamasina yoneltmek igin, gecmise gore
daha genis gii¢lerin baglasikhigina ola-
nak veren bir minimum program
gerekliligt ortaya ¢ikmustir.” (Kutlu)

Ciimleden kolayca anlasiliyor kifasist
diktay: yikmak devrim degil, devrimin
ilk asamasina yonelebilecek bir degisim-
dir. Minimum program da bu degisimigin
gereklidir. ‘ ,

Mensevik programin ortaya ¢ikisinin
ikinci asamasinda 6zde higbir degisiklik
yaptlmamis oldugunu, aynt MK raporu-
nun bir bagka yerinde su ciimlelerde de
goriiyoruz:

“Belirttigimiz  gibi, TKP’nin dolaysiz
politik amact, fasist diktatérligi ytkmak ve
ulusal demokratik giiglerin hitkiimetini kur-
makttr. Partimiz bu ugurda verilecek savasla-
rin, elde edilecek basarlann, biitiinvel devrimci
sidrecin birinci asamast olan anti-cmperyalist,
demokratik  devrim icin  elverisli - kosullar
yaratacagr inancindadir.” (TKP S Kongre
Belgeleri, 1, 5.51) (abg)



BUDEP’i degerlendirdigimiz 6nceki
yazilarimizda, “ulusal demokrasi” asa-
masinda burjuvazinin de yer alacagim
gérmistitk. Bu noktada da, belki biraz
dahu agik konusmak disinda bir degisik-
lik yoktur,

“Ulusal demokrasi, ig¢i simfinin, koyliile-
rin, esnal ve zanaatgitarin, yurtsever erlerin,
assubay ve subaylarm, aydinlarin ve genghi-
gin, kiigiik ve orta isletme sahiplerinin, Kiirt
halkinin, diktatorlige karsi ¢ikan ve ortak bir
program ¢evresinde birlesen tiim giiglerin
isbirligi ile, ig¢i smufimin Onciiliigiindeki
yigmlarm bagimsiz, aktif savasimiyla kurula-
bilir.

“Ulusal demokrasi, tim bu smf ve
katmanlarin erkidir.” (TKP Programi, $.32)

“Koylii”, esnaf, zanaat¢i, assubay,
yurtsever erler ile subaylarin hi¢ olmasa
bir bolimii, aydinlar ve gengligin 6nemli
bdlimii  kiigiik burjuvazidir. Kiigiik
isletme sahiplerinin bir- béliimii, kullan-
dig1 isgiicii ve makina oranina gore
kiigiik burjuvazidir ama bir bélimii
kiigiik kapitalisttir. Orta isletme sahipleri
de geneliyle orza kapitalisttir. Kiigitk ve
orta kapitalist, kiigiik burjuvazi stnifin-
dan ayn olarak, burjuvazinin tekelcisi
burjuvazi dedigimiz katmandir.

Mengevik ‘‘kongre’ce kabul edilen
programin istemleri, BUDEPinistemle-
riyle tamamen aymidir. Asamanin
igerigini anlatan istemlerin aymhg,
konumlarinda higbir degisiklik yapma-
diklarimin kamtidir. Yazimizda ¢ok yer
tutmamasi igin, programda cesitli sayfa-
lara yayilmis istemleri MK raporundan
veriyoruz. '

“Genel politik af ¢tkanlmas; kogusturma-
larin  durdurulmasi; politik  gé¢menlerin
yurttaghk haklarmn geri verilmesi, 6zgiirce
ilkcye donmelerine izin verilmesi; 1982
Anayasa’sinin iptal edilmesi ve 196/ Anava-
sa'suun demokratik ilkeleri temelinde ulusal
demokratik bir anayasa yaptlmast; bu anaya-
sayla tim erkin, demokratik kosullarda
olusacak  parlamentoya verilmesi: politik
ozgirliiklerin - ve sendikal Szgirlik lerin,
ditstinee  ve viedan ozgiirliginin eksiksiz
sagfanmast; fasist akimlarm yasaklanmasi;
Kiirt halkt Gzerindeki  ulusal baskilarin
katkmasmun saglanmast; deviet aygiinm ve
azellikle ordunun fasistlerden, cunta kalintila-
rindan ve empervalizmin ajanlarindan armdi-
rilmast, i devler  aveimm - demtok ratik
temeller dizerinde yeniden drglienmesi; ordu-
nun ulusal bagunsizhge ve demokratik kaza-
mmlart korumakla gorevlendirilmesi.

“Ekonomik bagumlihZason vermeyt anag-
liyacak, demokratik bir toprak ve tarim
reformunu gergek lestirecck, yerli ve yabanei

tekellerin, biiyiik burjuvazinin ayricabklanna-

son vereeek, eylemlerint sinirlayacak, araci-
vurguncy  burjuvazinin cylemlerine son
verecek, deviet ckonomik scktoriniin 6neii-
laginde, endistrilesmeye yonelecek, halkin
ckonomik, sosval, kiltitrel yasam dizevini
yitkseltmeyt, ulusal gelirin emekgiler yaranna
daha adaletli dagihimin amaglayacak bir
ckononik ve sosyal politikanin uygulanmasi;
NATO nun dayattigr asirt askersel harcama-
larm azaltdmasy.” (TR 5. Kongre Belgeleri. 1,
5.52) (abg)

Goriilityor ki iki metnin de onlemleri

aymidir. Oyleyse, Kasim 1983’de mense-
viklerin program ve devrim konusunda
yaptiklari degisiklik nedir ki, butarihten
sonra ikinci bir dénemden sézediyoruz?

Tiirkiye’de
demokrasi savasimi
biraz gelistigi
ve biraz
actk yiginsal cerceve
kazandigi anda,
bu program
yokolup gidecektir.
Bu, Tiirkiye’deki
sinif celiskilerinin
siddeti altinda
gelisecek bir
demokratik savasimin
bir anda eskitecegi
cok geri
bir programadir.

Program ve devrim anlayisi konu-
sunda dzde higbir farkhilagsma yoktur.
Ancak  bigimsel yénde ki degisiklik
varchr: 1) Birincisi, *Ulusal demokras)
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programi”ni ayri bir brosiir olarak
dagitmak yerine parti programimn
kendisi yapmuslardir. TKP Programi adi
alinda ¢ikarttiklarn metin basili 46
sayfadir. Bunun 2 sayfas: “‘anti-emperya-
list demokratik halk devrimi’’nin gorev-
lerine, 2 sayfasi1 da “‘sosyalist amacimiz”a,
42 sayfast “ulusal demokrasi”’ye ayril-
mustir!

Bu degisiklikle yine bigimsel olarak
1973 programina geri dénmis oldular.
1973 progaminda da ‘“demokratik do-
niigiimler™ boliimii programin i¢inde idi.
Ancak gozden kagmamas: gereken
nokta, 1973 programinda “demokratik
doéniisimler™ metnin kiigitk bir boli-
miiydii, 1983 programinda, programin
kendisidir.

1973 programi, 1983 programinin
tim giinahlarnimin kimi yerde kendini,
kimi yerde tohumunu tasiyan eklektik
bir programdi. Dolayisiyla iginde dev-
rimci bir anlayis, devrimci istemler ve
hedetler de vardi. Oportiinizmle yogrulu
10 w1l iginde program eklektizmden
kurtuldu (!) ve devrim olmayan bir
asamanin program: durumunu aldr.

Kasim 1983’le gelen ikinci degisik-
Lik kullanilan dildedir. 1973’den 10 yil
sonra vaptiklann program ilkinden o
denli sagdadir ki ve BUDEP brosiirii o
denli tepki cekmistir ki, Kasim’dan bu
yana anlasilmaz. bir dil jimnastigi,
militanhk gosterisi ortalifi sarmistir.

Bu noktanin bizler i¢in 6nemi surada-
dir. Herseye karsin, kendi disiplinlerini
kabul eden herkesi menseviklestireme-
mislerdir.

Lenin’i de yine carpitiyorlar. Bir
devrim' ilerleyerek bir iist devrime
doniisebilir ya da kendisi devrim olma-
yan bir adim ilerleyerek devrime donii-
sebilir. Tiirkiye'de de hersey olabilir, her
olasihik vardir. Ne var ki, o zaman
devrim olmayan bir adim devrime
doniismiis olur, Boyle bir sey oldu diye,
ya da hatta bugiinden olacagim 6ngorii-
yoruz diye, devrim olmayan bir gelisme-
nin basladigi anin kendisi devrim olmaz.
Devrim olmast igin iktidann simif
karakterinin degismesi gerekir. Bunun
icin de Tirkiye'de iscinin ve kiigiik
burjuvazinin ve Kiirt hareketinin temsil-
cilerinin devleti ele gegirmesi gerekir.
Bundan once devrini olmaz.

iktidan ele almay1, hitkiimeti kurmak
olarak da anlamamaliyiz. Oyle anlarsak
bugiin Fransa’da KP ve SP'nin iktidan
ile “iktidann simf karakteri degistigi”
icin devrim olmustur demek zorunda
kalinz.

Ozetle, BUDEP'in ve Yol ve Amag’da-
ki o sagma yazilarin biiyik bir tepki
toplamast tistiine yapitanin olabildigince
iistiinii ortmeye ¢ahsivorlar. Geri ¢ekile-
bilecekleri ver de ancak dili olabildigince
lastiklendirmek ve BUDEP'i ayn bir
brosiir olmaktan ¢ikarip tek bir program
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icinde vermek. Yapabildikleri budur.

Burjuvazinin en iyi niyetli bir yorum-
la, ortak olacag: bir iktidardan konusu-
yorlar. Burjuva giiglii, devrimciler daha
gligsiiz, sans yaver giderse devrimcilerin
belki bir ucundan tutacag: bir iktidar
asamasindan soézediyorlar. Devrim ol-
madigl apacik ortada. Tekellerle ulusal
burjuvazi arasindaki geliskiyi bile ¢6z-
meyecek, nereye kaldi devleti ortadan
kaldiracak bir devrim. Aslinda buna
ekstra-minimum program demek gere-
kir.

2, Tarhismalarn alhindaki
kizil serit

Bu noktada altini ¢izmek istediim bir
temel mesele var. 1973’den bu yana gelen
tarttsma nasit  bir tartismadir? Bu
tartismanin altinda bir kizil serit gibi
hangi konu yatmaktadir? Onu ortaya
koyarsak, hersey yerli yerine oturur.

Partimizin igindeki bu kavgamn
1973'den 1983’e 10 yildir bir temel
unsuru vardir: Tirkiye burjuvazisine
karst tutum. Her konunun altinda bu
yatmaktadir.

Program tartismasini da bu temel
gergeve iginde ele almak gerekir. Ulusal
demokrasi devrim midir, evrim midir, ne
igin gereklidir, ne igin isin oziind
degistiremezler, ya da fasizm var... Hepsi
bu gergeve iginde.

Fasizmin varligi bazi iyi niyetli
insanlara, “durum degisti” gibi seyler
diisiindiirebilir. Yok! Kavganin oziine
iyi bakmak gerekir. Burjuvaziye karsi
tutumlar vazgegemeyecekleri birseydir.
Onlarin yapwsidir. Fagizm var diye bu
goriisler gerekmiyor. Bu goriisler bun-
lara gerekiyor.

Rusya’da Bolsevik-Mensevik ayirnm
belki bir baska konuyla ¢tkmis ama 15
yil orada da Bolsevik-Mensevik ayirimi-
ni belirleyen asil konu burjuvaziye kars
tutum olmus. Simdi, bizimkilere mengye-
vik demekte haksiz mry1z?

Burjuvaziyle isbirliginin bu denli agik
onerilmesi, belki fasizm var oldugu igin
(erimekte olan fasizm, ge¢ soylediler,
neyse) ¢ok carprct gelmiyor. Ne var ki
buna 10 yihn tartismasi i¢inde bakmak
gerekir. Diin yine aynit seyi soyliyor-
lardr. 1973 programi, ileri demokratik
devrimden ve demokratik doéniisiimler
asamasindan birlikte sézediyordu. Kav-

ga derinlestikge, resmiler resmi teort

cergevesinde gofiislerini daha “bilimsel”
savunmaya basladik¢a mesele iyice agiga
¢ikti. Onun igin, burjuvaziyle isbirligi
tutkusu fasizmle bagl birsey degildir.
Kisa bir siire i¢inde Tiirkiye'de
fasizmin erimesi olasihifr bilyiiktiir. Bu

gidisle ya yeni bir silkinmeye gegecek ya,
da gidecektir. Artik kaygan bir zeminde--

dir, bu bigimde yagsayamaz. Gittigi
zaman, bu mantiga gore stratcjik devrim

asamasini One getirmeleri gerekir. Geti-
remezler! Istediginize iddiaya girerim,
getiremezler. Fasizm gitsin, yine bir
baska “eylem programi” getireceklerdir.
Onlan belirleyen ideolojik anlayis bu-
dur. Bu anlayis1 11-12 y1l 6nce yeterince
kavrayamamisiz. Epeyde elestirmisiz
ama aradan gegen yillar ve olaylar isin
derinligini ok daha iyi 6niimiize koydu.
Onlarin degismeyecek yanidir bu.
Simdi *‘12 Eylill rejimi var, miibahtir,”
diyorlar. Ancak bunun altindaki niyeti
iyl biliyoruz ve higbir teorik gerekgeyle
bdyle olmasi gerek medigini de biliyoruz.
Carlik donemi, Stolipin dénemi, Kara
Yiizler terérii bizim cuntadan daha mu
“iyi”ydi. 1906-7'de buna benzer bir
tartisma Rusya’da ¢ikiyor. Duma segim-
lerinde Kadet’lerle igbirligi yapilsin m
yapilmasin mi1? Boyle bir iktidar var,
gerici, bastirmus, kasip kavuruyor. Ka-
det’lerle (CHP’yle yani) isbirligi yapilsin
mi, yapikmasin mi1? Bu, bizim resmilerin
koydugu gibi herseyi kapsayan bir
iktidar asamasimin programi da degil.

TKP’de bastan bu yana
iki cizgi carpisti:
Devrimci Marksizm
ve burjuva kuyrukcusu
oportiinizm.
I.,vte,
Iscinin Sesi,
kokleri
partimiz denli eski
olan bu kavgada
devrimci Marksist
anlayisin
diiniiniin mirascisi,
bugiiniiniin sahibi,
temsilcisidir.

. , 5
Bir somut meselede, se¢imlerde somut ve
gecict ve siurlt isbirligt yapilsin mu,
yaptlmasin mi tartigiliyor. Tiim Mense-
vikler ve Plehanof sunlar séyliyor:
“Aman giigleri bdélmeyelim,” (kendi
climleleri ile soyluyorum ‘‘ortak diis-
mana kary1”, “belki farkli amaglarlaama
bugiin onlar da aym seyi istiyorlar.”
Benzerlik ancak bu kadar olur! Bugiin
bizimkilerin soyledigiyle kelime kelime
aym, yulniz ufak bir farkla: Carliga kars
burjuva demokratik devrimiyle, anti-
tekel ileri demokratik halk devrimi farki,

78 yil farki! O zaman yapilan yanhs
idiyse, bugiin Tiirkiye istiine bilingli-
kasith pazarliktir.

TKP icindeki kavgalann altinda
yatan kizil serit, burjuvaziye karsi
tutumdur. Su noktay: da dnemle vurgu-
layahm ki, [scinin Sesi anlayisimn
belirmesiyle sonuglanan son 10 yilhk
kavga bu kizil seridin baslangici degil, en
son drnegidir. Bakin, son yillarina oranla
daha militan konumdayken I.Bilen neler
diyordu:

*“Parti i¢inde ters, anti-Leninci, oportiinist
akimlaria savas burjuvaziye karsi savaslardan
ayrilmamistir.” (Savas Yolu. 1974, 5.10)

“HI. Kongre’den sonra partinin yénetimi
daha ¢ok oportiinistierin, likidatdrierin eline
diistiikten sonra partinin iginde ters akimlarla
savas slirekli bir yol tutt.” (a.g.y.11)

“Partimiz, uzunca bir siireg, uyusuk,
beceriksiz kalmistir. Yiginlardan, politik
yasamdan, savastan kopuk kaimugtir. Bir
bakima ermmustir. Bu olguyu yalniz nesnel
(objektif) kosullara: Burjuvazinin uyguluya-
geldigi yasaklara, sert baskilara, sikiyone-
timlere yilkleyemeyiz. Burjuvazinin 55 yil
boyunca siirdiirdiigi sert terdr partinin
gelismesini en gellemistir. Ama bu nedenlerin
hepsi degildir. Bunun, boylesi bir durumun
nedenterinden biri de partinin genel yoneti-
minin yeteneksizligidir. Kimi yéneticilerinin,
¢ogu kez Leninci ¢izgiden kaymalandir.”
(1977 Konferans:t MK Raporu)

Partimizin 1973 yilinda sifirdan bas-
ladigini bilenler igin, s6zii edilen siiregen
oportiinistlerin, parti taban liyesi ya da
“kimi yoneticiler” degil, parti yénetim-
lerinin ¢ogunlugu oldugu agiktir. TK P’de
bastan bu yana iki ¢izgi ¢arpisti:
Devrimci Marksizm ve burjuva kuyruk-
cusu oportiinizm. Iste, Iscinin Sesi,
kokleri partimiz denli eski olan bu
kavgada devrimci Marksist anlayisin
diiniiniin mirasgis;, bugiiniin sahibi,
temsilcisidir.

* %k 3k

Tirkiye Kominist Partisi (fscinin
Sesi)’nin genis bir tartigmayla yarattigi
IV. programin dogrulugunu, mensevik
tahlillerin ve programn sahteligini ve
ancak is¢i smifin1 burjuvaziye yem
yapmayla sonuglanabilecegini éniimiiz-
deki kisa donem gosterecektir. Tur-
kiye'nin siyasal yapisi oynak bir tabana
oturdupu igin dyle ¢ok beklemek zorun-
da kalmayacagiz. Ciinkii:

**Siyasal catisma belli dlgiide agik bigimlere
ulasinca, olaylarin, her taktik adimi ne denli
hizh ve canh bigimde sinavdan gegirdigi
sagtrticidir.” (Lenin, c.11, 5.332)

Boyle bir dénem yaklasiyor. Tim
taktikler hizla sinavdan gececek.

Son bir sozle bitirelim. Yenice yazi-
sinda soyle diyor:

“Eylem programu adi Ustinde eylem
ktlavuzudur. Giinliik eylemimize, ¢calismala-
rimiza yol gosterecektir. Yasama gegirilmek
igindir.” (Yol ve Amag. Yenice, s.35)

Ya komiinist partisinin o bildigimiz
programlari ne igindir?



